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MERKANTILISTLER VE FiZYOKRATLARIN
DIS TICARET iLE ILGILi GORUSLERI:
OZET BiR BAKIS

1 Merkantilistlerin Goriisleri

Merkantilizm, 15. yiizyildan 18. ylizyila kadarki donemin ulusal dev-
letlerinin, iilkede altin ve giimisin (specie) biriktirilebilmesi igin
tatminkdr (favorable) bir dis ticaret bilangosu durumuna ulasilmasini
zorunlu goren 6greti ve uygulamalaria verilen addir.! En énemlilerinden
bazilart Thomas Mun, Gerard de Malynes ve Edward Misselden olan
merkantilistler, bir ulusun refah veya zenginligini, altin ve glmiis
(mevcudu) ile ayn1 anlamda goriiyor ve refahin arttirilabilmesi icin de,
devletin, lilkeye tatminkar bir dis ticaret bilangosu saglayacak bicimde,
(ihracatin tesviki ve ithalatin ikamesi gibi) c¢esitli diizenlemeler
yapmasinin sart oldugunu ileri siiriiyorlardi.

Onlarin goriislerine gore; eger bir iilkenin kendisine ait altin ve glimiis
kaynaklar1 yoksa, zenginlige giden yol dis ticaretten ge¢mekteydi.
Buradaki temel diisiince, iilkeye olan altin ve giimiis girisinin, iilkeden
disartya olan ¢ikist asmasiydi?2 Baska bir deyisle, merkantilistler,
“tatminkar dis ticaret bilangosu”ndan, yerli iireticilerin dis rekabetten
korunmasi ve yurti¢i tliketimin smirlandirilmasi yoluyla, iilke lehine
olusturulacak bir dis ticaret fazlasimi anhyorlardi. Bu nedenle, kimi

1 Bak. Gomes (1987: 5), Yarbrough ile Yarbrough (1988: 21) ve Patterson (1989: 15). Gomes
(1987: 3-125) merkantilistlerin iktisadi goriislerinin kapsamli bir taramasini yapmakta ve
onlarla ilgili temel ikincil kaynaklari da belirtmektedir.

2 Bak. Gomes (1987: 39-40) ve Patterson (1989: 7).
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iktisatgilara gore merkantilistler, “kuram”a ve “tiiketim”e yoOnelik
olmaktan ¢ok, “politika”ya ve “iiretim”e yoneliktiler.!

Bir ulusun artan altin ve giimiis stogu, oncelikle yurti¢i tasarruflart yurtici
titkketimi daraltmak pahasina ylikselterek, iilkedeki ekonomik etkinliklerin
canlandirilmasinda kritik bir rol oynayacakti. Ardindan, faiz haddinde
meydana gelen diisiis, yatirimlar1 ve sonugta da istihdami ve {iretimi
uyaracak; bu da, yeniden digsatim fazlalar1 elde edilmesine yarayacakti.

Merkantilistler, temelde, hizli niifus artisindan yanaydilar. Ciinkii boy-
lelikle, tilkedeki isgiicii arz1 artacak ve bunun, ceteris paribus, parasal ve
gercek {icretlerde yaratacagi diisiis, digsatimi artiracaktr.? Ancak,
merkantilistlerin bu diisiincesi, yukarida betimlenen siire¢ boyunca
fiyatlarin sabit kalacagi veya en azindan artmayacagina dair yanlig bir
beklentiye dayanmaktaydi. Oysa, David Hume’un da gosterdigi gibi
(price-specie-flow mechanism); altin standardinin gegerli oldugu o
donemlerde dis ticaret fazlasi veren bir iilkede, iilkenin altin ve glimiis
stogundaki artiglar yiliziinden yurti¢i para arzi artacagi i¢in genel fiyat
diizeyi yiikselecekti. Buna karsilik, acik veren diger iilkede de, ters
yondeki bir isleyis sonucunda, genel fiyat diizeyi diisecekti. Boylelikle
de, bu siire¢ i¢ ve dis fiyat diizeylerin esitlenmesiyle son bulacagi ve
ticaret fazla ve aciklarimi ortadan kaldiracagi i¢in, Hume,
merkantilistlerin tatminkar ticaret bilancosu arglimanini, kendi kendini
diizelten dig ticaret dengesi (self-correcting balance of trade) olarak
adlandirmistir.3

Merkantilistlerin 6nerdigi korumaci onlemlerin hedefi, ticaretin ortak-
larina belli bir ticaret yapisini ve uluslararasi isbolimii agisindan belirli
bir diizeni empoze ediyordu. Ornegin (Avrupa’nin) altm ve giimiis
bakimindan yoksul uluslar(1), bir yanda, yurtdisindan gelecek endiistriyel
mamul mallar iizerine gilimriik tarifeleri koyarken, diger yanda da,
yurtdisindan yapilacak ucuz hammadde disalimmi tesvik etmeliydiler.

1 Bak. Koo (1985: 57), Gomes (1987: 9) ve Patterson (1989: 10).
2 Bak. Gomes (1987: 6, 74).
3 Bak. Gomes (1987), Yarbrough ile Yarbrough (1988: 22) ve Patterson (1989: 11).
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Ayrica, yerli mamul mallarim digsatim da tesvik edilmeliydi.!
Merkantilistlerin, somiirgeci c¢aglarin ve Avrupa’nin gili¢li ulusal
devletlerinin yayilmacit donemlerinin diislinlis bi¢imini yansitan bu
uluslararasi ticaret politikasi Onerilerinin, 6zellikle Avrupa’daki altin ve
glimiis acisindan yoksul iilkelere nihai mamul mal digsatimi1 yoluyla
ticaret bilangosu fazlalar1 ve zenginlik saglamasi bekleniyordu. Zengin
altin ve giimiis kaynaklarina sahip olan azgelismis iilkeler ise, bu
durumda, ucuz hammaddelerini dis iilkelere satarak karsiliginda nihai
sinai tirlinler alacaklardi.

Merkantilistler, bir iilkenin refahini altin ve glimiis mevcudu (para) ile
0zdes gordiikleri icin, dis ticaretten saglanacak kazang ve kayiplari da
altin ve giimiis giris ve cikislar1 cinsinden 6l¢iiyorlardi(balance-of-trade
dogma). Uretim yonelimli bu 6l¢iim biciminin dogal bir sonucu olarak,
dis ticaret, toplami sifir olan bir oyundu (zero-sum game): Ticaret fazlasi
veren ilkenin kazanglari, acik veren iilkenin kayiplariyla Ozdes
olacagindan, diinya 6lgeginde, bir kazang veya kayiptan sz edilemezdi.2

2 Fizyokratlarin Goriisleri

Merkantilistlerin yukarida 6zetlenen goriislerini ilk elestirenler arasinda,
fizyokratlar olarak adlandirilan bazi 18. ylizyil diisiiniirleri gelir. En ¢ok
taninan fizyokrat, hi¢ kuskusuz, Fransiz iktisatc1 Frangois Quesnay’dir
(1694-1774). Paul Pierre le Mercier de la Riviere, Pierre Samuel du
Pont de Nemours ve Anne-Robert-Jacques Turgot da, Onemli
fizyokratlardan sayilirlar.

17, ve 18. ylizyillarda Avrupa’da, ticaret bilangosu fazlalar1 elde edebilmek amaciyla
merkantilist dis ticaret politikalar1 uygulanirken, Osmanli Imparatorlugu’nda dissatim
digsatim vergileri ve benzeri araglarla keskin bir bigimde sinrlandurilyyordu. O zamanlarin
Islami yonetiminin ticaret anlayismim ve iktisat politikalarinin bir sonucu olarak,
Osmanlilar’da ekonomik etkinlikler biiyiik 8lgiide gayri-miislimlerin elindeydi. imparatorluk
ekonomisi, o dénemlerde, adeta tamamen, ilkel yontemlerin kullanildig: bir tarimsal gegim
iiretimine dayaniyordu [Bohmer (1990: 173)]. ige déniik ve digsatimi nerdeyse hic dikkate
almayan bu ekonomi gelenegi, Osmanlh Imparatorlugu’nun yikintilari {izerinde 1923’te
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 57. yilma dek hemen hemen kesintisiz bir bi¢imde
stirmiistiir.

2 Bak. Gomes (1987: 100), Yarbrough ile Yarbrough (1988: 21-22) ve Patterson (1989: 7).
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Fizyokratlar, yasami bir dogal yasanin diizenledigini ve bu sirada, man-
tiksal olarak temel politik bir diizenin izlendigini varsayiyorlardi.
Ronesans hiimanizmi ¢aginin iktisat¢ilar1 olarak fizyokratlar, Newton’un
fizik kurallarindan ve Harvey’in, insan viicudunda kanin dolagnmiyla
ilgili betimlemesinden 6nemli 6lgiide etkilenmislerdi.! Ekonominin ve
toplumun belirli yasalara gore diizenli olarak isleyen bir makinaymis gibi
algilanmasi, etkilerini, Adam Smith’in diisiinceleri iizerinde ve serbest
ticaret argiimaninin gelistirilmesinde de gdstermistir.2

Dogal yasa diisiincesi nedeniyle, fizyokratlar, yurti¢i ve yurtdigi eko-
nomik etkinlikler agisindan en iyi iktisat politikasinin, serbest ticaret
veya “birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” (laissez faire laissez
passer) politikas1 olduguna inaniyorlardi.3 Ancak, yine de, mer-
kantilistlerde dis ticaretin oynadig1 kritik rolii onlar tarima veriyorlardu.
Bir ulusun refahmin kaynag,4 foprak veya doga idi. Yeni yeni
gelismekte olan sanayi kesiminde etkinliklerde bulunan toplumsal sinif
sterildi; toprak sahipleri sinifi ise iiretken degildi (unproductive). Onlara
gore, sadece, tarim kesiminde ¢alismakta olan kesim iiretken olarak kabul
edilebilirdi.

Quesnay’in makroekonomik veya iktisadi akim semasma (Tableau éco-
nomique) gore, her bir liretim déneminde, sadece o donem i¢in iiretimde
bulunulacak ve tiiketilecekti. Belirli bir dénemde tarim kesiminde
tretilen fazla (surplus), onu izleyen donemde yatirim amaciyla
kullanilacakti. Fizyokratlarin anlayisina gore, iktisadi fazlanin kokeni

1 Bak. Gomes (1987: 94) ve Patterson (1989: 11-12).

Newtongil doga ve bilim paradigmasinin Smith’in ve diger klasik iktisat¢ilarin diisinceleri
iizerindeki etkileri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bak. Tezel (1995: 63-82, 118-121). 17. yiizyil
sonlar1 ve 18. ylizy1l baslarinda meydana gelen ekonomik ve entellektiiel degismeler ve
bunlarin, merkantilist diisiincelerin batigindaki rolleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in ise bak.
Gomes (1987: 94-103).

Bak. Gomes (1987: 116-118) ve Patterson (1989: 15).

Fizyokratlar, iktisadi biiyiimeyi merkantilistlerin yaptig1 gibi toplamsal gelire gore degil, kisi
bagina gelire gore Olgiiyorlardi. Bak. Patterson (1989: 12).
Ticaret ve sanayi sektorleri, kayda deger miktarlarda fazla iiretememeleri anlaminda steril

ve bu yiizden de verimsizdiler, ama fizyokratlar onlar1 yine de gerekli buluyorlardi. Bak.
Gomes (1987: 117).
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yurti¢i tarimsal tiretimden saglanan kardi. Baska bir deyisle, basari
miibadeleden (ticaret kesiminden) degil, diretimden (tarim sektoriinden)
kaynaklanmaktaydi.!

Fizyokratlarda dis ticaretin yerine gelince. Onlara gore, dis ticaret, ancak
kisa vadede karli olabilirdi. Sanayi iiriinlerinin digsatimi, bu mallara olan
talep “kotii zamanlarda” siddetli bir bicimde diisecegi i¢in, “giivenilir
degil”di. D1 ticaretin bagka bir dezavantaji da; yatirnm fonlarini, tarim
sektoriinden, aslinda toplumsal bakimdan ondan daha az iiretken-verimli
olan dis ticaret sektoriine saptirmasinda yatmaktaydi. Uluslararasi
ticaretin, ancak, oncili sektoriin (tarim kesiminin) iiretiminin artigina bir
katkida bulunabilmesi durumunda bir degeri vardi. Tarim iirlinlerinin
diinyada serbest ticaret kosullarinda alinip satilmasi durumunda ise,
yurti¢i tarim iiretiminin artmasi ve bdylece yerli imalat sanayiini de
basartya gotiirmesi beklenirdi.2

Serbest ticarete olan siki inang¢larina karsin fizyokratlar; sanayilesmenin
ve tarim-dig1 Urlinlerin dig ticaretinin bir iilkenin kalkinma politikasi
acisindan oynayabilecegi / oynadigi rolii farkedemedikleri icin, dis ticaret
kuramina kayda deger bir katkida bulunamamuslardir.3 Yine de, Gomes
(1987: 117, 120-121), dis ticareti toplami sifir olan bir oyun gibi
diisiinmedigi i¢in, Turgot’yu, bunun bir istisnasi olarak gdérmektedir.
Turgot, dis ticaretten saglanacak kazanclarin Ol¢limiinde, tiiketicilerin
kazanglarini ilk dikkate alanlardandir:4

“[...] serbest ticaretin avantajlarina, herseyin yurti¢inde iretilmesinin olanakli
oldugunu diisiinen dar kafali bir bakis agisindan [bakarak] karsi ¢akmakta
direnmek demek; tipki, kendi lizim baglarinin kot sarabini igmekle kendinin
tutumlu oldugunu sanan, ama gergekte iyi bugday [iiretmek] i¢in elverisli topragin
[sarap iiretmek amaciyla] feda edilmesi durumunda bunun onlara, kendi bugday
hasilatlarindan satin alabilecekleri en iyi Burgonya [sarabi] i¢in 6dediklerinden
daha pahaliya mal oldugu[nu géremeyen], [Kuzey Fransa’nin] Brie[ bdlgesin]’-
deki toprak sahiplerinin davrandig: gibi davranmak olacaktir.”

Bak. Gomes (1987: 117).
Fizyokratlarda tarimin 6ncii rolii hakkinda daha fazla bilgi igin bak. Gomes (1987: 117-118).
Bak. Gomes (1987: 117).

AW =

Bu ifadeyi Turgot’nun bir mektubundan (Letter on the Marque des fers) Groenewegen
araciligiyla aktaran Gomes’dir (1987).
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Gomes’e (1987: 103) gore; tiiketim yonelimli bu Ol¢giim yontemi, mer-
kantilistlerin sifir toplamli oyun yaklagimina karsilik, Viner’in (1937) 18.
yiizyll kurali diye adlandirdig kuralin belki de en 6nemli sonucudur. S6z
konusu kurala gore, herhangi bir iilke i¢in dis ticaret, ancak, eger
yurtiginde hi¢ iiretilemeyen veya yurtdisindakinden mutlak olarak daha
pahali iiretilen mallar ithal ediliyorsa avantajliydi.!

1 Bak. Viner (1937: 439-440), Bloomfield (1975: 458) ve Gomes (1987: 102-103, 131).
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